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Igen jellemzo ebbol a szempontbdl, hogy bar Bourdieu 
szerint a francia gazdasag folott az allami financoligarchia 
uralkodik (ez kiilonben csak reszben igaz), okfejteseiben 
megsem kiilbnbozteti meg az allamot a gazdasagtol, es 
fenntartja azt az alapallrtasat, hogy a batalmi mezok csu- 
csan a tokes tulajdon all. 

(Pierre Bourdieu: La Noblesse dEtat. Grandes ecoles et esprit 
de corps. Paris, Ed. du Minuit, 1989.; Pierre Bourdieu avec 
Loic) D. Wacquant: Reponses. Pour une antropobgie reflex¬ 
ive. Paris, Ed. du Seuil, 1992.) 

Kemeny Istvdn 



reflexiOki.q.ugyben 

Aranylag konnyu szrwel vallaltam, hogy recenziot rrok 
Richard J. Herrnstein es Charles Murray muverol (The 
Bell Curve Intelligence and Class Structure in American 
Life), merr a cimet megismerve azt hittem, az intelligen- 
ciarol, intelhgencia-elmeletekrol lesz benne szo, no meg 
matematikai statisztikarol, a harang-gorberol, nalurik is- 
mertebb neven a Gauss-gorberdl. 

Az elso meglepetes akkor ert, mikor meglattam, hogy a 
terjedelme 845 oldal, raadasul enciklopedikus jellegu a 
vaskos kotet, a Harvard femjelzi, es a tarsadalmi struktura 
a szerzok szerint sokkal tobbfelekeppen ragadhato meg, 
mint a Ven Europaban szokas - hogy Roger Martin Du 
Gard-tol kolcsonozzek allegoriat. 

A szerzok szamunkra ujszeru (talan ezert inkabb altala- 
nosabban tarsadalomtudomanyi, semmint valamelyik aka- 
demiai diszciphnank szerint besorolhato) modon, kiilon- 
bozo dimenziok menten irjak le a tarsadalmi szakadekokat, 
mutatjak be a toresvonalakat. Ezek a kovetkezok (tiikrozve 
vagy tartalommal megtoltve amerikai tanszekek, kurzusok 
tomeget): women studies, youth studies, ethnic studies, 
regionalism stb.; manapsag az USA fontos kerdesei kozdtt 
szerepelnek az etnikai, vallasi kisebbsegekkel kapcsolatos 
problemak is, azonban ezek mar nem dominalnak. Ami 
meg fontosabb, es Magyarorszagon rutinszeruen kisebb- 
segi kerdes, az ott mar nem az, hanem nokerdes (nem 
feminizmus, szexizmus stb.), ifjusagi problema (nagyon 
messze van mar a West Side Stoty, a 68-as lazadasok, bele- 
ertve a hirhedett Kent-i sortiizet es Antonioni If cimu 
filmjet is), a regionalizmus pedig joval nagyobb es joval 
kisebb kerdesekkel foglalkozik,mint egykor a Coleman-Re- 
port. Mar majdhogynem Egyesult Eszak-Amerikarol gon- 
dolkodnak, illerv^e egyre fontosabbalc az egesz piciny te- 
lepiilesek is - ha van etnometodologiailag kutathato es 
kimutathato sajatossaguk. 

Elsdiil talan meg kell indokolnom, miert nem lehet a 
beszamolo recenzio. A szerzok, a vedojukiil szegodott Ter- 


meszettudomanyi Tarsasag, a polgarpukkaszto Jegyzetek 
az Olvasok szamara, az Eloszo masfel iv terjedelemben 
mosakszik es provokal. 

Asztalomon masik k5nyv var sorara: a pszichologiat is 
utolerte a vegzet (habent sua fata scientiae?) - aiighogy 
nagykoru lett, maris vannak dezilluzionalo szerzok, apszi- 
choldgia nem tudomany, hanem oszver. A McMahon szer- 
zoparos kon)we mar az otodik kiadasnrll tart (Psychology: 
the Hybrid Science. Chicago, The Dorsey Press, 1989.) 
Kezd megfogalmazodni bennem egy gyanu: a pszichologia 
(mar ha letezik!) es a hozza hasonlo roppant nepszeru tu- 
domanyok egyik jellegzetessege, hogy hihetetleniil el ids talc 
es apologetak, masreszt rasszistak (neha angolsz^isz, neha 
kontinentalis ertelemben). E gyanti arnyekaban fogantak 
szabalytaian reflexioim. Herrnstein es Murray korrektiil 
kozlik Edmund Burke-nek a Termeszettudomdnyi Tarsasag 
Fenntartasai chriu rovid rrasat - ami akar egy rovid recen- 
zio is lehetne. 

„Ez a bevallottan legkeptelenebb es legarcatlanabb er- 
velesi mddszer bigottak es rajongok szamara, es retteges 
keltesevel krserel meg hozzajarulni ahhoz, hogy a ferfrak 
bolcsebbek es jobbak legyenek; hat itt van. A nepszeru 
eloiteletek becsuletes megvitatasa ellen ervelnek, azert 
(mondjak ok), hogy talaljanak annyi esszeru tamogatast, 
hogy felfedezesiik a leheto legveszelyesebb kovetkeztete- 
sekre is megtermekenyitoen hathasson. Ez keptelen es is- 
tengyalazo megjegyzes! Mintha nem kapcsolodna egesz 
boldogsagunk az ereny gyalcorlasalioz, ami sziiksegkeppen 
fiigg a tudasba vetett hitunktdl.” 

Ket nem mellekes „aprdsagEloszor mellekelem Eysenek 
professzor tablazatat az intelligencia-hanyadosok tarsadal- 
mi, illetve foglalkozasi csoportbeli megoszlasarol. 

Csoportok LQ-ja nyolc kiildnbozo tarsadalmi 
retegben 

Sziilok Gyermekek 

Mngasabb kepzettsegu diplomas h 


kozigazgatisi irdnylto 

153 

120 

A1 acsony kepzettsegu dip!om as, 
muszaki, beosztott 

132 

115 

Magas szakkepesitesu munkas, 
tisztviselo 

117 

110 

Szakmunkas 

109 

105 

Betamtott munkas 

98 

97 

Segedmunkas 

87 

92 

Alkalmi munkas 

82 

89 

Elmeszocialis intezeti lako 

57 

67 


A tablazat forrasa: Eysenek, H. J.: I.Q., Akademiai, Budapest, 
1995. p. 16. 

(A tablazat legutolso soranak olvasasakor gondoljunk a 
Szdll a kakukk feszkere c. regenyre, fdmre, szindarabra, 
tudomanyosan pedig a Thomas Szasznevevel femjelezheto 
antipszichiatriai forradalomra, mozgalomra!) 
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Koltoi kerdes: oktataspolitikusok, barmilyen szinten dol- 
gozo tanarok-oktatok, pszichologusok, matematikusok, 
(legyenek elmeleti vagy gyakorlati szakemberek es kutatok 
vagy donteselokeszitok), mi a csodanak torik magukat de- 
mokraciaert, eselyegyenlosegert, tarsadalmi mobilitasert? 
£z az drdekes, forrasmunkakent is felfoghatd konyv fittyet 
hany a „szabadsag, egyenloseg, testveriseg” eszmenycre, de- 
mokraciara, liberalizmusra. Nagyon kozel van ahhoz 
(liiszen elkotelezettseg es szandek kerdese), bogy vissza- 
hoditson valamit az East Coast feher-angoiszasz-protestans 
(WASP) hegemoniajabol. 

Masik „kedvenc” problemam, hogy a muvelt Nyugaton 
gyakran szerveznek tomegtiinteteseket szociologus-, peda- 
gogus-, jogasz-, pszichologus-hallgatok. Tornek, zuznak, 
romboinak, gytijtogatnak, s ilyenkor a demokratikus al- 
lamok rendorsege, katonasaga, miliciai gyakran brutalisan 
verik sze't a tiinteteseket. 

A felhaborodott diakok es fiatal oktatok azt szoktak skan- 
dalni, hogy „fasiszta disznok”, „nacik”, „Gestapo” stb. 
Nalunk ndhany publicista, illetve politizalo ..kutato” 
minositgeti eloszeretettel tarsadalmunk egyes civil es nem- 
civil intezmenyeit ezekkel az attribiitumokkal. Ezt a konok 
antirasszizmust is (magatol ertetodoen) rasszizmusnak tar- 
tom. 

Az az igazi problems hogy a feieldden cfmkezesnek, a 
felelotlen cimkezoknek szabad atjarasa van az utca, a to- 
megkommunikacio, a tudomany, politologia-politika ko- 
zott. 

1 ermeszetesen szo sines idealis, vagy idealizalhato allapo- 
tokrol; ropkodnek a sertesek is, a ci'mkezes is kony-nyen 
megy, azonban mindezek egyiitt tattoznakazUSAszellemi 
eletehez, kozosen alkotjak az amerikai ertelmiseget, s az 
Egyesiilt Allamok sokszi'nu e's valosziniitlenul eros demok- 
raciaja ai'ra is epiil, hogy a barmilyen oldalrol erkezo eret- 
nekeket integraljak (ha hagyjak magukat), s nem kiildik 
maglyara, mint mifelenk szokas, igaz, kitiintetes sem jar az 
ertelmisegi eletforma „eleseert”. 

Igy talan mar erdieto es akceptalhato, miert nehez szok- 
vanyos recenziot mii-habarszivesen mellekelnem asokat- 
mondo tartalomjegyzeket. Nem eleg, hogy a konyv valo- 
jaban az 50. oldalon kezdddik, mar a legelejen keretes iras 
foglalkozik a )) Burt-uggyer’ (bar ugyanilyen helyes lenne 
Burt-botranyrol frni - s ez tobb, mint forditasi kdrdes). 
Engedtessek meg egy fontos ajanlas: az olvasoi celcsoport, 
vagyis kiknek kesziilt a mu, nehezen fogalmazhato meg e 
konyv eseteben. Aszerzok tudatosan arra torekedtek, hogy 
majdnem ezeroldalas l'rasuknaktobb retege legyen: elokep- 
zettseg nelkiili elsoeves foiskolai hallgatoktol a vitatkozo 
kedvu professzorokig. 

Naiunk maskeppen kell ezt megtenni helyettiik. 
Ajanlom ezt a konyvet minden erdeklodo, muvelt laikus- 
nak, foiskolai-egyetemi hallgatoknak, oktatoknak, ku- 
tatoknak, a tarsadalomtudomanyok barmelyiket elmelet- 


ben vagy gyakorlatban muvelo szakembernek (a tomeg- 
kommunikaciotol a munkaeropiacig), azzal a megszoritas- 
sal, hogy talan nagyobb gyonyoruseget okoz idosebbeknek, 
akik meg elenken emlekeznek a 60-as es a 70-es evek vi¬ 
tal ra. 

Nekem adatott meg az elvezet, hogy annak idejen a Koz- 
nevelesben recenzalhattam Arthur Jensen munkajat, aki vi- 
laghiruve tette skandalumaval Burt-ot, majd sok ewel ke- 
sobb szegyenkezhetett az Es-ben (fiatalabbak kedveert: az 
ertelmiseg egyik kedvenc lapja volt reges-regen az Elet es 
Irodalom ), hogy az ofelsege altal lovagga iitott Cyrill Burt 
esetleg kozonseges csalo. 

Aszerzok zavarba ejto nyiltsaggal tajekoztatjak az olvasot 
arroi, hogy revidealnunk kell a Sir Cyrill Burt muveirol es 
leleplezeserol alkotott nezeteinket. Burt a 60-as es a 70-es 
dvekben a genetikusok, pszichologusok, pedagogusok po- 
zitiv vagy negativ elojeliel talan legnagyobb idezettsegi in- 
dexu es talan legnagyobb impact-faktorii angol kutatoja. 
volt. 

Hat almas (tobb szaz konyv es cikk egyediil, masokkal) 
munkassaga azt igazolta, hogy az IQ nagyobbik reszben 
ordklott jellegu, megpedig rassz (pontosabban race - ez 
nem cseng fasisztoidan), azaz borszin es/vagy a sziilok szo- 
cio-okonomiai statusa alapjan (SES). Mtinkissagaert Jett 
Sir, majd halala utan, ladait felbontva, az deriilt ki, hogy 
semmilyen vizsgalatot nem vegzett, tablazatai, matemati- 
kai-statisztikai probai froasztala mellett sziilettek. Bocsa- 
nat: ezer ds ezer hive, ugyanennyi ellenfele bosszankodott, 
diadalmaskodott, de mindnyajuknak rossz volt a lelkiis- 
merete. A botranyra jellemzo, hogy a 80-as evek elejen 
valamelyik magyar napilap vasarnapi melleklete is szentelt 
egy oldalt a kerdesnek. . 

E konyv azzal indit, hogy Burt tobbszor kimutatta (hiszen 
az inteliigencia broklddik!), hogy a kiilon nevelkedo egy- 
peteju ikrek IQ-ja kozotti korrelacids koefficiens +0.77. 
Mar tudjuk, amit tudunk, vegezzixnkMinnesotaban hatal- 
mas vizsgalatot, s mit kapunk eredmdnyiil: +0.78 - kozli a 
szerzoparos. Igen kinos: ami szamot Burt az ujjabol szo- 
pott, az pont ugyanolyan eredmeny, mint egy amerikai 
mega-kutatase? 

A konyv amugy az 551. oldalon veget er, utana tobb szaz 
oldalnyi fiiggelek, jegyzet, index kovetkezik. 

Egy szemtelen pelda: Appendix 1. Statisztika olyan em- 
berckszamara, akik biztosak abban, hogy nem tudjak meg- 
tanulni a statisztikat. Masik pelda, essze-rajongokszamara: 
az I. resz 4. fejezetenek cime: „Meredek letrak, keskeny 
kapuk”. 

Kiindulopontjuk az, hogy a 20. szazad amerikai felsook- 
tatasanak tortenete siker-sztori - de ez sajatos fogalom- 
epitesiik szerint a kognitiv elit felbukkanasat jelenti. Ezt a 
kognitiv elitet a felsooktatas rendszere termeli. Ebben a 
rendszerben a 2. vilaghaboru utan egyre eroteljesebb kon- 
centracio figyelheto meg. Az egyre magasabb tandfj el- 
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lenere egyre tdbben es egyre nagyobb aranyban toreksze- 
nek a legjobb intezmenyekbe. Peldaul a Keleti Partra juto 
altalanos hallgatoszam novekedes 39%-a harom intez- 
menyre jut: a Harvardra, Princeton-ra es a MIT-ra. A 
siker-sztori a Borostyanos Liga es a Het nover koziil a 
kovetkezo „tizenketteke ’ (the big dozen): Harvard, Stan¬ 
ford, Yale, Princeton, Cal Tech, MIT, Duke, Darth- 
mouth, Cornell, Columbia, University of Chicago, 
Brown, 

Masik fontos oka az tij elit kialakulasanak, hogy egyre 
tobb az olyan foglalkozas, amely magas I.Q.-t igenyel, Az 
1900-as nepszamlalas meg alig nehany ilyen foglalkozast 
ismer, manapsag a hagyomanyosak mellett szamtalan ter- 
meszettudomanyi, tarsadalomtudomanyi, szamitdgepes 
szakma kovetel 120-nal magasabb I.Q.-t. 

Talan ennek a gondolatmenetnek (amely szinte tokelete- 
sen elter az altalunk megszokottol, hiszen fittyet hany az 
ok-okozati osszefiiggesek „normalis” megfogalmazasara es 
elmeletalkoto igenyesseggel „fdldhozragadt” es pragmati- 
kus) bemutatasa is jo illusztracio arra, hogy olvasasahoz 
nem kell „tudni pszichologiaul”, mert mindenfele tarsada¬ 
lomtudomanyi eredmeny es 6tier helyet kap. Egyetlen ki- 
vetel a lelektan: az iranta erdeklodoket szolgalja a veg- 
teleniil hosszu irodaiomjegyzek, de nem a szoveg, 

Visszaterve temankhoz: nehez bejutni a kognitiv elitbe, 
ezt bizonyitja es a mozgast tamogatja ket fontos tenyezo 
(amelyek bizonyara nem fiiggetlenek a szputnyik-sokktol). 
Az egyik a NLSY, a masik a TALENT adatbank. (National 
Longitudinal Survey of Youth - mindig irigyeltem a kol- 
dusszegeny Egyesiilt Allamokat, mert nem engedhetik meg 
maguknak, hogy akar egyetlen tehetseg is elkallodjon, hisz 
nem mindenki sziiletik felso kozeposztalyi csaladba, mint 
a Microsoft Billy Gates-e - vagy forditva.) 

A TALENT mar onmagaert beszel: havalaki bekeriil az 
adatbank allomanyaba, az olyan biztosfteknak szamit a 
60-as evek vege 6ta, mintha evfolyamelsokent vegezne va- 
Iamelyik elitegyetemen. Aki pedig nem keriil be, nagy va- 
loszinuseggel szamithat arra, hogy amerikai mercevel mer- 
ve az alacsony vagy a nagyon alacsony szociookonomtai 
reteg tagja lesz (marad). Ha nem onellentmondas, akkor 
sokat mond a tarsadalomrol, a szerzokrol, a mentalitasrol 
az alabbi tablazat (p. 132,): 

A feherek szegenysege es a kognitiv osztaly (198911!) 

Feherek aranya a 

Kognitiv osztaly szegenyek kozott (%) 


Nagyon intelligens 

* 2 

Inteiligens 

3 

Atlagos 

•6 

Buta 

16 

Nagyon buca 

30 

Egyeb 

7 


A lakossag felso harom osztalyaban a szociookonomiai sta¬ 
tus vagy az intelligencia kozel hasonlo megoszlast mutat, 
mint a szegenyseg-arany, A nagyon butak (azI.Q. normal 
eloszlasanak 5%-at foglaljak el - vajon miert es mikeppen 
eppen 5%?) 30%-a elt a szegenysegkiiszob alatt. Vegkovet- 
keztetesnek is beillik: a szegenyseg szociookonomiai hat- 
ranyokkal jar egyiitt es az ido haladtaval egyre novekvo 
mertekben kognitiv hatranyokkal is. Vajon az ezredfordulo 
utan az USA lakossaginak hany szazaleka „kerul be” a 
haromfelekeppen megfogalmazott elitbe (szodo6konomi- 
ai, gazdasagi, kognitiv)? 

Az ismert, a varhato, a meghokkento tablazatokhoz tudni 
kell azt, hogynemkompatibilisekalegelfogadottabb euro- 
amerikai pszichometriai velekedessel. Mifelenk ugyanis 
90-es es 110-es I.Q. kozott tekintiink valakit atlagosnak 
(hozzateve, hogy elmeleti szinten hiba az intelligensseget, 
az intelligence azonosnak tekinteni a hihetetlenul sok 
hibat is magukba rejto intelligencia-tesztek altal kiszamit- 
hato I.Q.-val), 110 es 130 kozott nagyon intelligensnek 
szamit valaki stb. Azonban definicionk ertelmeben a ne- 
pesseg kb. 30%-a keriil abba a savba, amelynek ket elvi 
hatara a 90-es es a 110-es ertek kozott van. (Kun Miklos - 
Szegedi Marton: Az intelligencia merese. Bp,, Akademiai, 
1972; es VorosLaszlo [ed]:Ajs/.Q. A. Bp.,FPK, 1979.) 

Tovabb elemezve a konvenciot, nagyfokii egybeesest mu- 
tatnak (ha eleg nagy a minta, esetleg egy orszag lakos- 
sagan:ik teljes koru felmereserol van szo) a matematikai- 
statisztikai es a megfigyeleseken, tobbszorosen kontrollalt 
vizsgalatokon nyert tapasztalati adatok, becslesek. 

Mivel a konyv valodi uj mondanivaloja a kognitiv elit 
sziiletese, megjelenese, ezert csak a 90-110-es I.Q. feletti 
tartomanyokat mutatom be (bar pontosan ilyen savok ta- 
Jalhatok a 0 ertek es a 90 kozott is, azonban azokat kiilon 
kellene bemutatni es ertelmezni). Ez a kozepen helyet fog- 
lalo tartomany egyebkent az atlag szorasanak (varianci- 
ajanak) savja a Gauss-gorbeben, A 110-130-as I.Q.-k tar- 
tomanya mar 1 (egy) standard deviancia, azaz egy SD 
tavolsagra van az atlagtol, itt talalhato elmeletileg a lakossag 
15%-a, kereken egyhatoda. A kovetkezo mar ritkan ta- 
pasztalhato, mert a szuperinteiligensek savja a 130-170-es 
I.Q. mezoje, ez2 (ketto) standard deviancia, ide keriil (het) 
a minta, a lakossag 7%-a. Efelett, vagyis 3 (harom) SD 
tavolsagra van a lakossag 1-2%-a, a rendkivul tehetseges 
emberek. 

Mivel elmeletileg a legjobb intelligenciatesztekben 200 
pontot is el lehet erni, mondjuk 195 es 200 kozottiI.Q.-val 
jellemezhetok a zsenik. Szamuk a fejlettebb orszagokban 
nagyjabol (hiszen ez is csak becsles): egyetlen ember min- 
den egymillio lakosbol. Ez a lehetoseg azonban annyira 
fontos, hogy vannak USA-beli pedagogiai-pszichologiai- 
informatikai programok, melyeket a szakma zseni-vadasz- 
nak nevez - ezeknek lehet kivalo ideologiai es szakmai 
mentoove vagy hattere ez a konyv. 
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Masik igen fontos vitalehetoseg (ovom az esetleges fel- 
hasznalokat a veszelytol), hogy az iskolai eredmenyesseget, 
a kreativitast igen magas korrelaeios koefficiens jellemzi az 
LQ.-val (es a csalad szociookondmiai statusaval) osszevet- 
ve. 

Nem szinonimakiol van szo termeszetesen, azonban az 
eddig kidolgozott merdeszkozok igen nagyfoku atfedessel 
miiitha ugyanazt mernek, es mindennek a hattereben a 
csalad szociookondmiai statusa, iskolai vegzettsege es a fel- 
becsiilhetetlen erteku tanulni vagyas, becsvagy allana - 
legalabbis a hazai kutatasi eredmenyek szerint. Ez a konyv 
is, mas konyvek is kiilonbseget tesznek az intelligencia es a 
kreativitas kozott, megiscsak egyiitt jar a ketto. 

Azonban a nagymintas I.Q.-vizsgalatok inkabb vagy szo- 
ciologiai, vagy politologiai kovetkeztetesek levonasara al- 
kalmasak. Akik igazan otthonosak a tesztek vilagaban, ok 
pszichodiagnosztikai ceiokkal keszitenek egyeni es csopor- 
tos vizsgalatokat. Azonban alapszabaly, hogy nem jo az a 
teszt, amelyik (a konstrukciotol fuggden) vagy az atlaghoz 
viszonyitott szazalekszamot ad meg vegeredmenykeppen, 
vagy egy hanyadost. Minden jobb intelligenciateszt sok 
mast is kepes merni, 

A harom nagy alaptipus nem kapott aranyos helyet a 
konyvben. 

Idorendben eiso a Binet-Simon tipusu teszt, nem szfve- 
sen, de iskolaalkalmassagi vizsgalatokra szokas hasznalni; 
16 eves kor felett sem elmeleti, sem gyakorlati haszna (hasz- 
nalhatosaga) nines. 

Modernebb aWechsler-teszt (beleertveszarmazekait, val- 
tozatait is, vagyis a HAWIK-ot, a MAWIK-ot stb.), ame- 
lyet orszagonkent es evtizedenkent kell aktualizalni, s in¬ 
kabb pszichodiagnosztikai celra hasznalatos (bar eleg sok- 
fele valtozata van), ugyanis segedeszkoz, a legtobb helyen 
egy ugynevezett teszt-batteria resze. 

A harmadik tipus a iiberalis ertelmise'g es a vilagfalu esz- 
mejenek ternyerese utan alakult ki, ezek az ugynevezett 
culture-faire, vagy culture-free tesztek: azonban nehez 
ugyanazziil a modszerrel vizsgalni a bostoni felso kozep- 
osztalyt es Egyenlitoi Afrika torzseit. 

Fontos! Mindharom teszt, illetve tipus nagyon jo, nagyon 
fontos, am vigyazni kell arra, mire hasznaljuk es milyen 
kovetkezteteseket szabad levonni azeredmenyekbol. Talan 
bennfenteskedesnek tunik, de into pdda az USA ARMY 
ALFA es az USA ARMY BfiTA teszt utani vihar, habar 
szazezreket minositettek, vagy stigmatizaltak ezek alapjan. 

Azt is figyelmen kfviil hagyja a mu - osszes erenye mellett 
hogy az intelligenciaelmdetek es az intelligenciatesztek 
megiscsak az euro-amerikai kozeposztaly „talalmanyai”, 
mas kontinenseken, maskulturakban nemigen ervenyesek. 

Meg egy problema: klinikai jellegu vizsgalatok kiveteleVel 
ohatatlanul olyan szociologiai kutatas alakulhat ki, amely 
kenytelen egyetlen LQ.-ban .6sszegezni osszemerhetetlen 
es irrelevaiis, valamint inkompatibilis tenyeket. Ezert jar 


kozel a lehetetlenseghez, hogy barmilyen alapos kutato- 
munka utan tarsadalmi szerkezetet elemezziink- olyan sok 
mulik a kivalasztott modszeren es a mintavetelen. 

A konyv sorrendjet kovetve, mind genetikai-eugenikai, 
mind pedig a „nevelesi stilus” kiakikitasa ertelmeben fe- 
lelosek a szlilok. No ha egyre szukebbek a „rossz” genetikai 
allomanyu kontinensek, etnikumok bevandorlasi kvotai, 
feltartoztathatatlanul romlik az USA (s ez merheto az I.Q.- 
val is). 

Masik problemaja a sziiloi liaznak, hogy bizonyos bor- 
szin, etnikum eseten majdhogynem mindennapos a rossz, 
embertelen banasmod, a gyermek serelmere elkovetett 
buncselekmeny. Koltoi felszolitas, hogy talalja ki az olvaso, 
ugyan leikre gondolnak a szerzok. De nem mehetiink el szo 
nelktil amellett, hogy pi. az 1967-es evben az Amerikai 
Emberbarati Tarsasttg 20.000 (htiszezer) esetben kezde- 
menyezett biintetopert. 

A „csaladi tuzhely” maskeppen is kihulhet. Joval kesobb, 
esak Texas allamban (1984) a feljelentett esaiadok 87%- 
aban a jovedelem nem erte el az evi 18.000 USD-t es a 
feljelentett nok 73%-anak sem baratja, sem elettarsa, sem 
ferje nem volt. A gyermek-aldozatok 43%-a (U.S. Na¬ 
tional Study, 1979) olyan csaladban elt, ahol a jovedelem 
evi 7000 USD alatt maradt. 

S mekkora a kiilonbseg, milyen nagy a szakadek koztiink 
es a bunozok kozott? 

Ahol aszegenyseg, ott a butasag, ahol a butasag, ott a bun. 
A bunozok I.Q.-janak atlagerteke 92,8 pont. Igaz, ebben 
az is szerepet jatszik, hogy magas intelligenciaval az ember 
el tudja erni, hogy ne bukjon le, ne lteljek el. Ha tetre, 
helyre, befutora jatszanank loversenyen, akkor a kovetkezo 
oddszokat kinaljak a szerzok (p. 247., az adat 1980-as) 
aranyos bunozesi rata eseten: 

Bortdnbiintetesre 

Kognitiv osztaly fteles oddsza 

Nagyon magas 0 

Magas 1 

Atlagos 3 

Buta 7 

Nagyon buta 7 

Az USA-ban sem lehet tudni, hogy a tenyek alakitjak ki a 
kozvdlemenyt, vagy a kozvelemeny nyomasa kenyszerit ki 
tenyeket. 

1980-ban egy kozvelemenykutatas szerint az I.Q.-k 
kozotti kiilonbsegekert az emberek 13%-a a kornyezetet, 
1%-a a geneket, 43%-a a kettot egyiitt tette felelosse. 

A szerzoket (adataik es nezeteik bemutatasanak vagyan 
kiviil) ket donto tenyezo kesztette a kozlesre: a demografiai 
helyzet romlasa, mint vegso ok, s az a magabiztossag, hogy 
van receptjiik a problemak megoldasara. Bar meg kell je- 
gyezni, hogy lenyegeben egyetertenek a kognitiv elit fon- 
tossagaval es zartsagaval, am attol tartanak, hogy beavatko- 
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zas nelkiil Nobel-dijasok kicsiny csoportjava zsugorodik, 
holott az USA ereje szelesebb elitet ki'van es igenyel. 

Vegso empirikus bizonyfteklancolatuk szinten uj otlet: 
nern eleg a kibocsato orszagot, az etnikumot, az iskolai 
vegzettseget, az eletkort, az egeszsegi allapotot, a szakmat 
venni fel a bevandorlasi kvotak kriteriumai koze, hanem 
meg egyet meg kell vizsgalni minden kervenyezonel: a ko- 
zeposztalyi ertekeket (MCV Index - Middle Class Values 
Index). Igy szurhetdk ki a ki'vanatos „so!id citizens” (p. 
339.). 

Egy probafelmeres eredmenye: 

MCV Itidex „igen” 

Kerelmezo csoport aranya (%) 

Feherek 51 

Feketek 20 

Latin ok 31 

S a kovetkeztetes a recept: legyen helye mindenkinek (aki 
megfelelaz USA erdekeinek es a szerzok javaslatainak)! 

1) Az 1040 fele ado helyett csak egyetlen legyen, hogy 
iegyen konnyebb a beilleszkedes, 

2) A jelenlegi Ph.D. kurzusok „tulzottan” hozzaferhetok, 
a tarsadalombiztositasi hires-hirhedett zold kartya analo- 
giajara be kell vezetni azonnal „the union card”-ot, de a 
hitelkepesseget ne az elnezo allam, hanem a korrektebb 
bankok vizsgaljak! 

3) A nyero bevandorlok nem feltetleniil genetikusan ko- 
doltan bunozok, de megis sok a baj, Ki kell dolgozni a 
moralis iranytut (az otlet David Riesman ota ismeros), 
mert: „Eszak az eszak, Del az del, a Jo az jo, a Rossz az 
rossz” - es ezen senki sem valtoztathat. 

Nekem a brit birodalom fenykorabol visszhangzik 
Rudyard Kipling mottoja, mint a birodalmi gondolkodaS' 
mod iskolapeldaja, miert nem lehet Brit-Indiat (sem) kor- 
manyoznk „mert Kelet az Kelet es Nyugat az Nyugat es a 
ketto sohasem taltilkozhat”. 

4) „Thou shalt not steal!” - magyarul: ne lopj! Kar, hogy 
a kidolgozando kodex esetleges szerzdi nem tudjak, milyen 
felemelo erzes volt latni becsi aruhazakban a magyar nyelvu 
transzparenseket: „Magyar! Ne lopj!” 

5) A bianko cselck: nem engedheto meg, hogy barmilyen 
I.Q.-val, etnikummal, jovedelemmel, csaladi allapottal 
stb., annyi gyereket hozzon a vilagra a csalad (az egyedtil- 
allo no), amennyit akar, vagy ahogy adodik. Ezt nem kom- 
mentalom, mert lelkiismereti kerdes, hogy ki es milyen 
mertekben rendelkezik testevel. 

A szerzok szerint ugyanis ne fizessunk adot, ha az allam 
(e konyv eseteben az atkozott es tavol levo Washington) 
tigy osztja el ujra a jovedelmeket, hogy nem szolhatok bele. 
Vagyis a meritokracia elve ervenyesiiljon - am allam ezt 
nem tudja a gyakorlatba atiiltetni. 


6) Mi jo siilhet ki abbol, hogy meglrtuk ezt a konyvet (p. 
549.)? Az amerikai kormany 30 eve kezdett igazan foglal- 
kozni tarsadalmi problemakkal (nem l'rjak, de nyilvan 
Johnson elnok „Big Society” programjara celoznak). Arra 
viszont senki sem gondolt, mik lesznek a kovetkezmenyek 
- ezt mutatjak be az frok, sokkolni akarvan kormanyzatot, 
tojasfejueket, bevandorlokat. 

7) Az egyenlotlensegek megsziintetese nem az USA fela- 
data, terjiink vissza az Alaplto Atyak elveihez es a Monroe- 
doktrinaltoz. Ez a tiszta forras, ahonnan menthetunk es 
csak innen merithetiink, minden mas blabla. 

No comment! 




Hcgedus T. Andros 


HARANG, KONYV ES BOTRANY 

Az intelligencia merese tdbb mint egy evszazadra tekint 
vissza, s letrejotte ota mindig is sok vitara adott okot. ,A 
haranggorbe”, Charles Murray es Richard Hemstein mun- 
kaja ismet nagy viharokat kavart, tagadliatatlanul az 1994- 
es ev legvitatottabb konyve lett az Egyesult Allamokban. A 
munka, amely nagyszabasu kfserletet tesz az IQ-meres fele- 
levenftesere, igen kellemetlen kepet fest a modern Amerika 
jovojerol. A ket szerzo szerint az egyes emberek kognitlv 
kepessegei lenyegeseii kiilonbozoek, ezeket a kiilonbsege- 
ket oroklik, ilietve szerzik meg a szocializacio soran; a ne- 
pesseg IQ-eloszlasa pedig egy haranggorbet mutat (nebany 
zseni, sok-sok adagos, es egy buta kisebbseg). 

Ezek eddig viszonylag ^Irtalmatlan allitasok, am a szerzok 
tovabb mennek: I. a kiilonfele rasszok teljesltmenye kii- 
lonbozo - pi. az azsiaiak az atlag folott teljesftenek, mig a 
feketek az adag alatt; 2. Amerika osztalyszerkezete egyre 
inkabb atjarhatatlan kasztokka merevedik. Az okosok 
osszehazasodnak, ujabb okos sarjakat nemzenek, es meg- 
kapjak a jol fizeto allasokat; a butdkat pedig eleve kudarcra 
fteli a korai terhesseg, a drogfiiggoseg, a bunozes. 

Az Egyesult Allamokban ezek az allitasok nagy vitat val- 
tottak ki nemcsak a tudomanyos, de a politikai eletben is. 
A baloldaliak kiriiutattak, hogy az amerikaiak teljesen ki- 
abrandultak a joleti politikabol, meg azok a republika- 
nusok is, akik pedig komolyan vitatkoztak az allami gon- 
dozas erdemeirol, es a kotelezo orokbe adasrol. Mr. Mur¬ 
ray allltasa valasz arra az erzesre, hogy a joleti politika 
megbukott - a hozza nem ertes mellett azert is, mert egyal- 
talan nem vette figyelembe az emberi termeszetet. A pozidv 
diszkriminacio intezm^nyesfd azt a gondolatot, hogy a kii- 
lonbozo etnikai csoportoknak kiilonbozoek a szellemi ke¬ 
pessegei, hogy a feketek messze alatta teljesitenek az azsi- 
aiaknak, es megis be kell oket nyomni az egyetemekre. Ez 
a gyakorlat azt is eredmenyezte, hogy az Egyesult Allamok¬ 
ban letezik statisztikai nyilvantartas a rasszokrol, ami Del- 
Afrikan klvul eg)^ediilall6 jelenseg. 



